28. Klaga aldrig!

21 september 1980 — 18 april 1981

"

Tsesisdomen nista dag blev ett befarat "jasd". Tingsritten kom fram till att badda parter hade
skuld till olyckan. Med tanke pa den tragiska hindelsen hade jag svart att koncentrera mig pa
domen nér medierna ringde till jobbet och ville ha min kommentar.

Staten fick det mesta av oljeskadorna betalda. Rederiet fick hélften av skadorna pd fartyget
betalda medan bargningskostnaderna delades.

Sjofartsverket ansvar lag i sjométningsledningens instruktioner. Sjolin hade lyckats avlasta sitt
eget, och didrmed verkets “inre organisations” ansvar pa Grinne, sjomitningsledaren 1969. Den
pensionerade kaptenen i flottan blev nu verkets offentliga syndabock. Grinne skulle ha informerat
lotsplatschefen pa Landsort efter avslutade métningar 1969 menade tingsratten.

GD Lennart Johansson konstaterade i en intern kommentar krasst, att media felaktig rapporterat
om sjokortsfel och frdgan var utan betydelse for ansvaret. Rederiets ansvar lag i att Tsesis navigerat
fel.

Jag blev intervjuad i Norrkdpings Tidningar och tyckte att domen var sensationell med tanke pé
vad som fortfarande doldes av verket. Jag sa att det hér bara var borjan pa vigen som skulle visa det
felaktiga sjokortets roll. Naturligtvis hoppades bade jag och Arnljot pa ett Gverklagande till
hovriétten, men allra helst att processen fortsatte vidare till Hogsta domstolen.

Generaldirektoren svarade i NT dagen darpd. Han tyckte det var "okunnigt struntprat" jag
sysslade med. (NT 22.9.80)

Tingsréittens dom var vid ndrmare kontroll ingen rolig ldsning. Morklaggningen hade inte
genomskadats. De kartografiska trollerilekarna och den manipulerade sjokortsforstoringen med
Tsesis framfart hade gjort intryck pé tingsritten. Verket hade dessutom fétt domstolen att gd med pa
att sjokortet 1 varje punkt, genom det pédhittade s.k. ”punktmedelfelet”, kunde vara upp till femtio
meter fel? Tingsritten menade ocksa att felnavigering orsakat grundstotningen. Kritiken foll pé
fartygsbefilet, medan lotsen inte ansdgs ha gjort nagot fel.

Rederiets advokat Palme skickade runt négra kopior av domen for att fA kommentarer fran
sjofolk. En Landsortslots svarade:

"Jag ska inte ga in pd alla floskler som forekommer i domsakten. Det dr emellertid av stort
allmdnt intresse att sjéolyckor blir ordentligt belysta och att man far fram de verkliga orsakerna.
Den grundliggande orsaken till 'Tsesis' grundstétning dr allvarliga brister i Sjofartsverkets
centralforvaltning och organisation... Sedan man tagit Lotsforbundets ordférande som gisslan i
Sjofartsverkets styrelse kan man tyvdirr inte rdkna med ndgot stod ddrifran lingre."

Verkschefens uttalande 1 pressen om mitt "okunniga struntprat" var naturligtvis en provokation. I
synnerhet nir verket dnnu efter fyra médnader inte ville klimma fram det material som Arnljot och
jag kravt att fa se. Kunde verket strunta i var begidran? Var det hdr inte ett solklart fel ur
rittssdkerhetssynpunkt? Arnljot holl med.

— Kor bara, vi har i alla fall chans att bli rattshaverister om ingenting annat lyckas, sa Arnljot
och skrattade.
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Sagt och gjort, JO skulle ocksa fa en ny chans att bekdnna farg. Vi hade di ingen aning om att
verket redan lagt ner sokandet. Aven om jag inte hade nigra hogre tankar om Per-Erik Nilssons
utredningsmetoder, sa hade jag svart att tro att han skulle kunna kora med skygglappar en géng till.
I min skrivelse tyckte jag att administrativa avdelningen inte handlagt drendet korrekt, och jag bad
JO om hjélp att plocka fram det sjoméatningsmaterial som fortfarande fattades.

Generaldirektoren avvisade i sitt svar som vanligt mina "anklagelser". Verkschefen skrev att han
frdn borjan Gvervigde att helt avsla Arnljots och min begéran att fa se handlingarna. "Stod for en
sadan atgard" hittade han péapassligt i JO: s egen dmbetsberittelse. Verkschefen fortsatte:

"Trots att enligt min uppfattning de tvds begdran till storre delen skulle kunna ha avslagits och
pd grund av att de tvas hogst mdrkliga beteende inte kunde betraktas som fel i tjdnsten, beslutade
jag med tanke pd det besvir fornyade beskyllningar mot Sjofartsverket om morkldggning och
liknande skulle fororsaka, att deras begdran, i den mdn det var mojligt, skulle villfaras ...

Av sekretesskdl kommer Ahlmark, som i tjdnsten inte har anledning att befatta sig med
handlingarna, ej heller att tillatas sjdlv soka igenom arkivet ...

Jag vill giirna hoppas att Ahlmark fortsdttningsvis skall avsta fran sakligt omotiverade angrepp
pd sin arbetsgivare och sina arbetskamrater till men for trivseln och arbetsmiljon inom den
organisation ddr han dr anstdlld. Lennart Johansson"(4.11.80)

JO Per-Erik Nilsson gav mig en manad att bemota generaldirektdrens skrivelse. Jag tog chansen
och skrev ett langt svar. P.g.a. omfattningen av oegentligheterna sdg jag gérna att JO nu gjorde en
total Gversyn, helst genom en kommission e.d.

I personaltidningen blev vi alla pAminda om Tsesislotsens bortgédng. Ett par av lotsens kollegor
skrev bl. a:

"Mdsterlots Hjalmar Nordenberg har for alltid ldmnat var krets och avslutat sin sista lotsning.
Odet — eller var det ndgot annat — ville att Hjalmars hjdrta hastigt under pdgdende lotsning slutade
fungera pd ndra nog samma plats ddr han for ndrmare tre dr sedan var inblandad i en hdindelse,
som sedan inte ldmnade honom opaverkad.

Aven om vi, hans kolleger, pd olika siitt gav honom vdrt stéd, blev han stindigt pamind om
denna hdindelse, som till slut troligen medverkade till hans hastiga bortgdang.”

"Vi finner det djupt tragiskt att han inte fick uppleva dagen da det juridisk utslaget av den
olycksaliga dagen for tre dar sedan bekantgjordes"”

Lotsdnkan och hennes barn tackade samtidigt verksledningen och Ovriga inom verket for
deltagandet som visats med anledning av makens bortgéng.

De lokala loneforhandlingarna gav naturligtvis ingenting det hér &ret heller. Administrativa
direktoren Jarmark angav mitt brev till JO som skil under féorhandlingarna med facket.

Det forhandlingsavtal som skrevs under pa arbetsgivarverket innan jag flyttade tillbaka till
sjokarteavdelningen, skulle &n en ging visa sig inte vara mycket virt. Det blev ingen utlovad
utredning om arbetsmiljon. Den enkla anledningen var att Hallbjorner inte gillade idén. Han hade ju
inte godkédnt avtalet, utan antecknat “avvikande mening”, vilket tydligen gav en viss
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handlingsfrihet? Mina fackliga foretrddare beréttade att sjokartedirektoren “inte ville ha négra
personer i vita rockar rdnnande pa avdelningen". Punkt slut!

For mig var det likgiltigt. Ingen skulle dnda véga sldppa sina innersta tankar. Luften hade efter
min dterkomst helt gatt ur det lokala facket. De orkade helt enkelt inte lingre hélla emot
Hallbjorners stindiga veton. Jag hade full forstaelse for det och stéllde fortséttningsvis inte heller
nagra krav som skulle sitta nagon i en omgjlig situation liknande den Anita hamnade 1.

Den 1 december var Arnljot och jag inbjudna till ett mote pa advokat Palmes kontor i Stockholm.
Advokatbyran hade flyttat nagra kvarter, till Norrmalmstorg. Som en illustration och
diskussionsunderlag hade jag byggt en liten modell av grundet. Arnljot tog med sig en kartskiss i
kolossalformat.

Advokat Palme hade samlat deltagare frdn ndr och fjdrran. Det var ryska ambassadtjansteman,
advokater och forsikringsombud fran England. Det var ocksa nigra fler fran verket som vittnat i
tingsrétten.

Arnljot skrimde de nérvarande nér han rullat ut sin karta 6ver hela sammantradesbordet och drog
sin morakniv frdn hoften. Men det var inte for att skrimmas. Den skulle bara anvindas som
pekpinne!

Vi blev bjudna pa ordernslunch néagra kvarter bort under kristallkronor i magnifika lokaler. Nar
vi promenerade dérifrdn pratade jag med en representant fran det ryska rederiet. Jag kunde inte lata
bli att tdnka pa att ett foto pa oss just d& hade varit mumma for den som kanske ville gora mig till
spion?

Jag vill inte pasta att jag hade nigon roll vid mdtet, men det var intressant att hora hur ryssarna
och forsékringsbolagets representanter tolkade det juridiska problemet.

Underritterna fick sidga vad de ville menade Palme. Bara Tsesismalet nddde Hogsta domstolen,
skulle allt ordna upp sig. Hogsta domstolen var 1 alla fall - Hogsta domstolen?

De engelska forsdkringsagenterna var mer reserverade och kunde tdnka sig en forlikning. Den
avgorande fragan som diskuterades mycket och linge, var nog just om den svenska staten verkligen
skulle falla den svenska staten, 1 domstol?

Med nyéaret 1981 stegade var nye generaldirektér in pd verket. Janérus hade redan sin
uppfattning klar om bakgrunden till problemen och sa bland annat till NT att om ndgonting av
interna stridigheter skulle komma ut, sa borde man 1 alla fall vénta tills man fatt fram vad som var
ritt och vettigt? Var nya verkschef konstaterade att ndgonting “gatt snett nar man offentliggdr dessa
saker innan man ens forsokt reda ut dem i lugn och ro inom verket”. ( NT 9.1.81)

Jag kunde inte lata bli le ndr jag laste artikeln. Den avsldjade egentligen allt om vad vi kunde
forvianta oss framover. Den nya verkschefen hade uppenbarligen helt och héllet &rvt sin
foregéngares instillning till kritik och kritiker och inte dgnat en minut &t att ta reda pd hur det
verkligen gétt till. Men vi hade fortfarande hoppet kvar att han skulle kunna astadkomma négot pa
personalfronten.

GD Janérus skulle sjélv inte f& manga minuters lugn och ro. Han hamnade direkt i hdndelsernas

centrum. Samma dag som han bdrjade jobbet stod dnnu en rysk tanker pd grund. Den hdr géngen i
den trdnga farleden utanfér Dalard 1 Stockholms skérgérd.
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Det sag ut som om vi kunde ha ett nytt Tsesisfall? Befdlhavaren hdvdade att grundet inte fanns 1
sjokortet. Men dven om pressen direkt ville ha min kommentar, bestdmde jag mig for att det réckte
med en grundstott oljetanker i taget. Jag hade skrivit mitt inldgg i SST som forklarade
svérigheterna och bevisproblemen. Jag visste att verket aldrig skulle tillaita mig ta del av ndgot
material. Cheferna hade lért sig av tidigare misstag. Nu kunde de ostort lagga upp taktiken och
sjdlva bestimma vad man ville visa och inte visa. Alla tidigare kritiker och utredare var redan
oskadliggjorda och bortrensade. Det var bara att beklaga att med den stab och den kultur som
sjokartedirektoren byggt upp, skulle det hér sékert inte heller bli nagon objektiv handldggning?

Det otrevligaste for oss som fanns kvar i verksamheten, var dnda tanken pa att den nye
verkschefen for lang tid framover skulle hamna helt i hidnderna pé sjokartedirektoren, for att dver
huvud taget f4 en handldggning inom verket.

Det hettade snart till i debatten. Lotsforbundet ville ha en opartisk utredning och fick medhall av
haverikommissionens ordférande. Men kommunikationsminister Ulf Adelsohn sa blankt nej.
Sjofartsverket hade fortsatt fortroende hos statsrddet.

Personalrestaurangen dukades dterigen med vita dukar. Janérus hélsades officiellt vilkommen till
verket. Det var tringt mellan borden och personalen bjods pa glogg. Generaldirektéren var kladd 1
gra kostym, vit skjorta och slips. Han hade kort, morkt vdlkammat hir och pratade med stark
blekingedialekt. Jag var nyfiken pa vad den nye verkschefen skulle gora for intryck. Om han skulle
avsloja nagot om sina tankar péd vara eventuella gemensamma problem? Skulle vi kanske fa det fina
talet om “storfamilj” bekriftat?

Det fick vi inte, och inte nagra andra sensationer heller. Han anvdnde den gamla klyschan att ’en
sjoman frigar inte efter medvind, han lir sig segla”. Jag hade 6gonkontakt med Arnljot nagra bord
bort. Han skakade pa huvudet.

Den nye verkschefen berdttade om sin karridr. Som ung styrman hade han en dag fatt
befdlhavarens uppdrag att kontakta Sjofartsverket i ett farledsdrende. Han hade tagit ménga och
nervosa turer runt telefonen innan han vagade sla numret till den respektingivande myndigheten i
huvudstaden.

Nu satt han sjélv pa toppen, och vi fradgade oss lite till mans om han ocksa kunde titta ner? Jag
hade fatt chansen att spela gitarr 1 det underhallande bandet med mina kompisar fran
Hindeloverkstaden, men jag tyckte att det 1 min situation kanske skulle bli alltfor utmanande?

Nir generaldirektoren nagra dagar senare gick runt och presenterades for personalen tittade han
ocksa in pa specialdetaljen. Jag hade nu flyttats till ett ganska stort, men morkt tjansterum. Det lag
langst in 1 tervdndskorridoren, innanfor sjokortslagret pa bottenplanet. Jag “gnuggade” prickar. Av
en hidndelse holl jag den dagen pa med att forse véra sjokortsoriginal pa den baltiska sidan av
Ostersjon med ny utprickning. Dir 1ag Tsesis hemmahamn Klaipeda. Det kunde blivit en inledning
till ett intressant samtal, men jag tog inget initiativ, det hade jag 6verldmnat till honom. Vi nickade
bara at varandra ndr den eskorterande sektionschefen presenterade mig och jag kunde inte utldsa
ndgonting av det korta motet.

Christina borjade arbeta igen efter barnledigheten. Kartredaktdren hade flyttat till Stockholm och

stockholmsgruppen. Hon hade fatt en ny chef. Det var en “lojal kamrat” som skrivit pd listan och
for ovrigt varit bland de mest aktiva for att stirka karridren.
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Christina behandlades som luft fran forsta stund och det var ingen tvekan om att hon var pé vég
mot samma 6de som jag. Det var tungt och svart att sméilta. Vi pratade mycket om det och jag sag
att hon inte méadde bra. Till slut gick hon med pa att forekomma det i l&ngden ofrdnkomliga, att
sjalv sdka en forflyttning till mig pa specialdetaljen. Aven om det inte fanns nagra kvalificerade
arbetsuppgifter, skulle hon slippa daglig fornedring och sdkert ma bittre. Christina skickade in en
ansOkan om att bli omplacerad och hénvisade till arbetsmiljoproblem.

I slutet av mars blev vi kallade till Svea hovritt for att vittna igen. Jag hade dnnu inte hort ett ljud
frdn JO. Skulle vi inte fa se det material vi begért till den har rittegangen heller? Arnljot, som
kompletterat min anmélan, hade skickat en padminnelse till JO redan den 22 februari. Nu var det min
tur att gora samma sak. Det var bara tre veckor kvar innan hovréttsforhandlingarna skulle borja.

Samtidigt pagick en het pressdebatt om JO-dmbetets funktion. JO kritiserades igen for sin
"tandloshet" och JO Per-Erik Nilsson forsvarade den hér géngen sitt ambete 1 Svenska Dagbladet:

"— [ de fall vi har anledning att komma med kritik brukar det rora sig myndigheters stelbenthet,
bristande flexibilitet, of6rmdga att sdtta sig in i folks situation, att de ldser sig i sina system, visar
sig posiga och prestigebundna och omdémeslésa.” (SvD 8.4.81)

Det 14t fint. Men Arnljot och jag konstaterade att det inte rdckte med att ha tinder. Man maste
vara hungrig ocksa.

Dagen dirpa kom faktiskt JO: s beslut. Det var ”tandlost”. Justitiecombudsmannen godkénde helt
verkets sitt att trolla bort badde kort och handlingar. Vi kunde glémma att fa se det vi ville fore
rittegangen eller ens ndgonsin? Sjofartsverket hade 1 sitt remissyttrande sagt att Arnljot och jag inte
hade med Tsesisdrendet att gora — i tjénsten. Alltsa kunde vi jimstéllas med “allménheten”, d.v.s.
“enskilda personer”. Verket behdvde inte bedriva ndgon “arkivforskning” till enskilda personer,
skrev JO. Sa langt strickte sig inte lagen. Var gransen for “arkivforskning” i resursvig gick var inte
definierat, men jag uppskattade det till mellan fem och tio minuter for en tjdnsteman med
lokalkdnnedom. Sjofartsverket behovde inte ens visa sina register for oss.

Ordningen var aterstélld. Arnljot skrev sin vana trogen av sig sin besvikelse. Det blev en fabel
med foljande sensmoral: "Klaga aldrig, ty da blir du av med de réttigheter som du tror att du har".
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